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Benczes Istvan és Kollai Istvan: Palankai Tibor, akadémikus, a Vilaggazdasagi Intézet
professor emeritusa, 2018. marcius 1-jén tinnepelte 80. sziiletésnapjat. Ebbol az alkalombol
keszitettiink vele interjut. Kedves Tibor, mit adott Neked sziilofolded, Jakabszallas? Milyen

kozeg volt az, ahonnan elindultal?

Palankai Tibor: Jakabszallas maig sokat jelent szamomra, életre sz616 utravaldt kaptam tdle.
Fantasztikus ko6z0sség, ahol mindenfajta emberek élnek, ahol soksziniliség egyfajta
toleranciaval, Osszetartassal és konok kitartassal kapcsolddik egybe. A falu torténetébdl erre

szamos példat lehetne hozni, de hadd mondjak el egyet, éppenséggel kritikus torténelmi
1d6kbol.

Az apamat 1943-ban vitték el katonanak. Majd 10 honapot t61tott a Pripjaty mocsarakban,
Csernobil kdzelében. Amikor megindult az orosz offenziva, a katlanbdl senki nem j6tt ki élve.
A szerencsés véletlennek koszonhetden csak néhanyan menekiiltek meg, koztiik apam is. Az
alatt az 1d6 alatt, amig az apam el volt, 1943-t6] 1944 majusaig, egy Hacker Lenke nevii zsido
tanitond helyettesitette. Tekintettel az akkori torvényekre és politikai helyzetre nem volt igazan
szokvanyos torténet. Kiilondsen nem egy katolikus egyhazi iskoldban. A dolog a papon mulott,
s természetesen a feletteseinek is ra kellett bolintani. Egy olyan idében, amikor a zsidok
bujtatasa is kockazatos cselekedetnek szamitott, Jakabszallason alkalmaztak koziiliik egyet.
Méghozza pedagdgusként, még ha ez egy eldugott tanyasi iskoldban is tortént. Sajnos a
torténetnek nincsen happy endje. Majusban, miutan bejottek a németek; vége lett a tanitasnak.
Lenke pedig boldogan haza ment a sziileihez, ahonnan aztan deportaltdk. Ha ott marad veliink,

akkor azt gondolom, életben maradt volna.

Ami fontos, ezért a faluban senki nem jelentett fel senkit. A csenddr is kussolt, mert ha a
pap ¢és a tanitd Ur azt mondja, akkor az igy van. Van persze ebben némi negativ toltet is. Ez
olyan k6z0sség, ami — mondjuk ugy - konnyen elfogad maga folé felsdbbségeket. Akkoriban

egy falusi tanité vagy egy pap abszolut autoritas volt.



Jakabszallason nem voltak nyilasok, Iényegében nem volt nyilas rendszer sem. Az oroszok
oktober 29-én jottek be, azaz oktober 15-hoz képest (a nyilas hatalomdtvétel — a szerk.) két
héten beliill a falu mar orosz megszallas alatt allt. Ez az orszagrész kimaradt azokbdl a

szornytiségekbdl, ami azutdn Budapesten meg egyebiitt ez kovetden még bdven megtorténtek.

Nekem még annyi maradt, hogy szeptember elején 6 évesként elkezdtem az elsd osztalyt.
Néhany hétre Nagyapam tanitvanya lettem. Aztan hosszabb sziinet kovetkezett, de Edesapam
gondoskodott rola, hogy ne veszitsek évet. Egy pedagogus gyereknek talan lehet ennyi elénye.

Tanitott a zavaros idokben is, s sikerrel tudtam a vizsgakat letenni.

A falu torténete késobb is kiilonleges maradt. A szocializmust is furcsan élte meg: a

szocializmusban valt t8kés faluva.

Bl & KI: Edesapad kisgazda volt egyébként?

PT: Nem, 6 parasztparti volt, tipikus néptanitd. A falu nagy része egy foldesuré volt; 1945-ben
elsOk kozott osztottdk szét a foldjét. Apam nagy lelkesen maga is részt vett benne, de mivel az
érintett tisztességes uri ember volt, mindez minden konfliktus nélkiil tortént. A torténelmi tettet
méltosaggal hajtottdk végre, s ebben Apam is szerepet jatszott. A faluban kis paraszti

gazdasagok jottek 1étre.

Apam szamara, kisparaszti szarmazasara valo tekintettel is, ez az 1945-6s foldosztas és az
1) demokratikus rendszer tényleg folszabadulas volt. Bar mindig a ,,folszabadulas™ kifejezést
hasznalta, ami egyértelmiien kifejezte az orosz megszallassal kapcsolatos véleményét. Akkor a

kimenetele még nem volt ismert, tudjuk, késébb mi lett beldle.

Aztan jott par év, amikor tsz-esitettek. A rossz mindségli homokos foldeken tOkehiany
mellett, ennek katasztrofalis kovetkezményei lettek. A szegénység folytatodott, talan
mondhatjuk, a falu ténylegesen ,,szétment”. A fordulatot 1956 hozta. A falubeliek a foldjeiket
visszaszerezték, s lassan a piacra termelés is meglendiilt. S amikor a *60-as években Ujra tsz-
esittek, akkor mar szakszdvetkezeteket hoztak 1étre. Ez azt jelentette, hogy sok szempontbdl
gyakorlatilag nyugati mintaju szovetkezeti rendszert alakitottak ki. Azzal, hogy kedvezd
feltételek mellett jutottak beruhézasi hitelekhez, s a szovetkezet segitett a termékek biztonsagos
piacra vitelében. A kordbbi onellatdé szemléletet feladtdk, és a falu talajviszonyainak

megfelelden elkezdtek dszibarackot, szamocat, malnat, barackot termelni.



Az eredménye az lett, hogy a *70-es évek végén nekem mar volt olyan osztalytarsam,
akinek két autdja volt. Egy autd, ami hordta a terményt, meg hlzta a tragyas utanfutot, és volt

egy masik autd, amivel vasarnap mentek a templomba.

Jakabszallas a *70-es, ’80-as években a csucson volt. Gazdag faluva valt. Fantasztikus

fejlodés kovetkezett be, a falu polgéarosodott.

Bl & KI: Polgarosodott is, vagy csak ugy gazdagodott?

PT: Polgarosodott, hogyne, ez nagyon Iényeges dolog volt, hogy a parasztemberek
polgarosodni kezdtek. Nekem természetes volt, hogy a gyerekeimet igyekszem egyetemre

kiildeni. Ok is ugyanezt tették.

Bl & KI: ’56-ban még nem Budapesten voltal, ugye? Akkor még kézépiskolas voltal, igaz?

PT: >56-ban érettségiztem.

Bl & KI: Mennyire érintette a forradalom a kozosségedet? Volt ennek ott barmilyen lenyomata?

PT: A torténet jellemzd, talan kicsit vicces is. A dolog azzal kezd6dott, hogy régton az elején
elmenekiilt az oda telepitett parttitkar. Jakabszallason is megalakult a Nemzeti Bizottsag, €s a
tanacselnokot elkiildték. Koriilbeliil ennyi tortént. Egy puskaldvés is eldordiilt, mert a mez66r

részeg volt, vitatkozott valakivel, hadonaszni kezdett a puskajaval, és az elsiilt.

A nagy dolgok az orszagban torténtek, s onnan tavolrol Gigy tlint, hogy a ziirdk ellenére a
kibontakozas fel¢ haladnak. Az Apam ugyan ott volt a Nemzeti Bizottsag megalakuldsakor, de
miutan a dolgok mentek a maguk utjan, hazament és folytatta a tanitast. A tanmenetet teljesiteni
kell, s a gyerekeket nem szabad megroviditeni. A felsd-jakabi tanyasi iskoldban az 1956-0s
forradalom gy mult el, hogy egyetlen tanitdsi 6ra sem maradt el. Az emberek a foldeken

végeztek az 0szi mezdgazdasagi munkakat.

Ennek késoébb meghatarozo jelentdsége volt az €letem szempontjabol. Mint kidertilt,
Edesapam kaderlapjara az keriilt r4, hogy ,,nem vett részt az ellenforradalmi eseményekben,

végig tanitotta” ezeket a napokat. Amikor megkaptam a Ford-6sztondijat 1966-ban, valaki



mellékesen meg is jegyezte, hogy a ,,maga apukaja jol viselkedett 1956-ban”. Ezen mi jot

deriiltiink édesapammal, esze d4gaban sem volt jol viselkedni.

Bl & KI: Te ekkoriban, 1956-ban keriilsz fel Budapestre, eljossz abbol a kézosségbdl, ami
gvakorlatilag meghatarozta a mindennapjaidat. Nem volt nagyon sotét és rideg, elidegenito a

budapesti kozeg?

PT: A torténet hosszabb. Miutan ’56-ban leérettségiztem, elmentem villanyszerel6-
iparitanulonak — elektrotechnikusnak — Kecskemétre. Kecskeméten a Kinizsi Konzervgyarban
egy villanyszereld miihelybe keriiltem inasnak, gyakornoknak és ipari tanulo6 iskoldba kezdtem

jérni.

Bl & Kl: 4 Te dontésed volt?

PT: Igen, az én dontésem volt. Valojaban orvosi egyetemre jelentkeztem, csak éppen nem
vettek fel, hidba volt kitind érettségi bizonyitvanyom. Dult a szarmazas szerinti
megkiilonboztetés, egy falusi néptanitot is ,,értelmiséginek” bélyegeztek. Tényleg az volt. A
tobbi mar nem szamitott. A parasztszarmazasi osztdlytirsam siman jutott be négyes

érettségivel az orvosi egyetemre.

Miutén kideriilt, hogy néhany évet esetleg ki kell hagynom (Apukam egyik kollegijanak a
fiat harmadszorra vették fel az orvosira, mar sajat jogan, mint munkds szarmazasut), mentem

el Kecskemétre dolgozni, Ggy, hogy kdzben valami hasznéalhatd szakmat is szerezzek.

’56-ot voltaképpen Kecskeméten egy gyarban ¢éltem 4t, akkori narrativa szerint
mondhatndm, a munkasosztily kornyezetében. Mindez egy munkés kozdsségben tényleg
fantasztikus tapasztalat volt. A fénokdom egy ’19-es kommunista volt. Olyan ’19-es
kommunista, aki azt mondta, hogy gyerekek, a szamlamra egy lada pezsgét fogunk bontani
akkor, amikor kimegy az utols6 orosz Magyarorszagrol. Senkinek nem jutott eszébe ’56-ban,
hogy bantsa 6t, becsiiletes ember volt és a keze tiszta. Rendesen utalta Rakosit meg a

szovjeteket.

1956-ot tehat egy ilyen kornyezetben éltem meg. 18 éves fiatalemberként, aki mar
feln6ttként érti meg, mi torténik koriilotte, de még tele van gyerekes lelkesedéssel €s naivitassal.

Kicsit visszahtizodo gyerek voltam, ezért az eseményeknek inkabb résztvevdje, mint szervezdje



voltam. Nem hagytam ki egyetlen nagygytilést vagy tiintetést sem, s természetesen lelkesen

sztrajkoltam a tobbiekkel.

Talan az jelentett egyetlen kivételt, hogy azokban a mar zavaros hetekben valahogy
megvalasztottak a szakmunkéds iskola DISZ-titkdranak. Aztan a forradalom elsé napjaiban
megjott a ,,12 pont” a Szegedi Egyetemrdl. Elkezdtiik koroézni a kecskeméti iskolakban, majd
egy talalkozon azt, mint a forradalom koveteléseit elfogadtuk. Ugy dontottink, hogy a

programot bevissziik és atadjuk a varosi partbizottsagnak.

A partbizottsag Kecskemét foterén volt. Az ablaka alatt volt a szovjet emlékmii, amit éppen
akkor dontéttek le egy traktor segitségével. Talan ennek a kis hattér-jatéknak nagy szerepe volt
abban, hogy a partbizottsagi emberek nagyon udvarian és segitOkészen fogadtak benniinket.
Kaptunk pogacsat és bambit, s kozolték, hogy a 12 ponttal teljes mértékben egyetértenek.
Amikor mondtuk, hogy ezt ki is kell nyomtatni, atszoltak a Pet6fi Nyomdaba, hogy

nyomtatassak ki, és azutan ezeket, mint roplapokat szétszorhatjuk.

Az élményeket hosszli lenne sorolni. Lenn a téren megjelent egy magyar tank. Egy
szazados 1ilt a tetején, s probalta az embereket gydzkddni, hogy menjenek haza. De az emberek
Ot gy6zték meg: te is magyar gyerek vagy, csak nem fordulsz a sajatjaiddal szembe. Alig egy
ora alatt a Magyar Néphadsereg szézadosa atalakult szabadsdgharcossa! Ez szdmomra
dobbenetes élmény volt. Atvette a vezetést, s élen a tankkal mentiink a borténhdz, hogy a
rabokat kiszabaditsuk. Mas kérdés, hogy nem csak a politikaiak keriiltek szabadldbra, hanem
néhany kemény koztdrvényes is fegyverekhez jutott. Ebbdl aztan kés6bb kisebb csetepaté
(fosztogatds) is szarmazott. Mi tortént a szdzadossal késébb, nem tudom. Volt ra esély, hogy

rosszul végezte.

Foéként késdbb heves vitdk targya lett, mi volt 1956, forradalom vagy ellenforradalom?
Mint a tarsadalom- és politikatudomanyok ismerdi, tudjuk, hogy egyik sem. A forradalom
ugyanis alapvetd, mindségi valtozasokat feltételez a tarsadalmi viszonyokban, a formacio
valamennyi elemében. Ilyenr6l nem volt szo, nem volt sz6 a programokban ¢és a politikai
kovetelések kozott sem. Tulajdonképpen nem koérvonalazodott, milyen tarsadalmat, milyen
demokraciat akarunk. A sztalinista diktatirat és a szovjeturalmat utasitottuk el egyértelmiien,
de nem deriilt ki, hogy kapitalizmust akartunk volna. Olyan kardindlis kérdés, mint a
privatizacio 1956-ban még csak emlitésre sem keriilt. Amikor eldjottek a régi partok, akkor
természetesen a Pet6fi kori vitdkhoz (megreformalt szocializmus) képest szamos 0j téma kertilt

napirendre, de a maganositas €s a kapitalizmus visszadllitasa, legalabbis egyeldre, nem meriilt



fol. A narrativa viszont a mai napig megmaradt. Minden évben a ,,forradalom” évfordulojat

iinnepeljiik.

A gyarban rengeteg szocialis kovetelés keriilt eld, de kozottiik rendszert érintd kérdések
nem voltak. F6l sem meriilt, hogy Platternek, a volt tulajdonosnak vissza kellene adni a gyarat.
Leginkabb olyanok hangzottak el, hogy nincs szappan és meleg viz, amikor vége van a

miuszaknak, vagy jobb felszerelés kellene az orvosi rendelébe.

Ebben az idében egyik villanyszereld tarsammal albérletben laktam Kecskeméten A gyari
étterem ezekben a napokban nem miikodott és a boltok is zarva voltak. Ehesek voltunk,
ugyhogy — talan oktdber 26-27 koriil lehetett — Kimentiink, hogy probaljunk valami ennivalot
szerezni magunknak. Nem volt radionk, és Gjsaghoz sem jutottunk. Az eseményekrdl nem

tudtunk semmit. Nem tudtunk arrél sem, hogy éppen kijarasi tilalom van.

Mentiink az utcan és egyszer csak megjelent egy katonai teherautd. Ell6ttek a fejlink felett
néhanyat, bevittek valamilyen parancsnoksagra és a falhoz allitottak. Ott allunk legalabb fél
orat foltartott kézzel a falnal. Hogy a kihallgaté szazados ki volt, nem tudom. Minden esetre
pufajka volt rajta, de ez nem jelentett semmit. A hiivés 6szi napokon mindenkin pufajka volt,
katonai helydrségieken, a nemzetérokon, majd késobb a karhatalmistak is pufajkat viseltek.

Hogy ezek a pufajkasok éppen hol tartottak, nem lehetett tudni.

Mint kideriilt, fegyvert kerestek. Fegyver néalunk nem volt, ezért a dolog gyorsan
megoldddott. Viszont a zsebiink tele volt a roplapokkal, viszonylag hatalmas mennyiségben.
Kérdezte, hogy hat ezek, hogy keriilnek ide? Mondtam, hogy érdekel, gyiijtom. Kicsit
ironikusan oktatott ki, hogy tudom-e, ennyit egy példanybol nem szoktak eltenni. Elvette és
azt mondta: huzzatok el sracok, nem akarok veletek még egyszer talalkozni! Hat ezzel mi is igy
voltunk... Annyit tudtunk csak meg, hogy megsértettiik a kijarasi tilalmat. Tulajdonképpen ez

volt a hatalommal az én >56-0s kozvetlen 6sszelitkozésem.

A forradalom utolsé napjaiban otthon voltam. Az az igazsag, hogy itt a Kézgazon is
pénteken, november 2-4n, a hallgatok hazamentek. Nem volt tanitds, nem volt menza és ¢hesek
voltak a didkok. Amikor november 4-én bejottek a szovjet csapatok, akkor a didkotthonok
nagyrészt iiresek voltak. [gy aztan Pesten, a november 4-i szovjet invazionak gyakorlatilag nem
voltak egyetemista aldozatai. Talan prozai, de nagyon valdszintinek tlinik, hogy tobb szaz életet
mentett meg az, hogy ¢éhesek voltunk. Nem nehéz elképzelni, mi van, ha a kollégiumok tele
vannak hallgatokkal, s kozben még bizonyara fegyverek is vannak kéznél. A hétvégére én is

hazamentem. Anyukam f¢élt0 sziild1 6sztonét sejteti, lizente, hogy kedvenc ételemet fogja f6zni.
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Késébb tudtam meg, a Veres Palné utcai kollégiumban legalabbis a csoporttarsaink koziil

egyediil M. Sanyi maradt itt. Arva gyerek volt, nem volt hova mennie.

Bl & KI: Ismerjiik egyébkeént?

PT: O maér régen meghalt. M. Sandornak hivtak, késbb csoporttarsam volt, és a kollégiumban
egy szobadban laktunk. Amikor a szovjet csapatok elfoglaltdk a varost, 6 ezeket az oOrdkat
ataludta. Ugy tiint, hogy minden rendben megy, s ezt a pesti éjszakaban megiinnepelte. Még az

invazié elott keriilt 4gyba, mire felébredt, mar kész tény volt.

’58 tavaszan aztan valaki foljelentette, hogy 16tt az oroszokra. Ez ekkor nagyon kemény
dolog volt. Sanyit ugyan nem tartoztattak le, de volt egy vizsgalat. Az derilt ki, hogy nem
voltak fegyverek — pedig voltak, de eltiintették Sket. Nem talaltak kilovést sem. Ugyhogy
Sanyival kapcsolatban ejtették a vadat. De jelzi, hogy akar komolyan bajba is kertilhetett volna.

Bl & KI: Ha igy bevonodtal az ’56-os eseményekbe, miként fogadtad a szovjetek bevonulasanak

hiret?

PT: Az els6 reakciom borzasztd volt. Sokk-szerti, az életem egyik legrosszabb napja; sziirkeség,
reménytelentil szakadd esOvel. Mondjak a radidban, hogy a magyar kormany kérésére az
oroszok ,,megsegitenek benniinket”, s elhangzik Kéadar Janos és Miinnich Ferenc szornyii

beszéde. Csak a hivatalos Kossuth R&di6 hirei jutnak el hozzank, vagyis nem tudunk semmit.

Mit lehet ilyenkor mondani €s tenni? Példaul azt, hogy innen el kell menni. Kézenfekvd,
hogy példaul oda, ahol lehetdségem nyilik, hogy egyetemre jarjak. Megkérdeztem a baratomat,
meg egy kislanyt is, nem csatlakoznanak-e hozzam? Azt mondték, 6k nem jonnek. Igy aztan
elddlt, hogy én sem megyek. Aztan mire esetleg Ujra folmertilt volna ez a kérdés, mar lezartdk

a hatarokat.

Bl & Kl: Egyébként beszéltél errdl az opciordl otthon a sziileiddel, Jk tudtak errél?

PT: Persze, megbeszéltem veliik. ,,A patkdnyok menekiilnek elészor a siillyedd hajorol” — ez
volt Apam elsé tomor véleménye és megjegyzése. Ez erds az elmenekiiltekkel szemben, vagy

akiket folakasztottak volna, de kifejezett egy vélekedést és életfilozofiat, amit az Apam is



vallott. Ha tenni akarsz valamit a hazadért és a szeretteidért, a hajon ott kell lenni, s aztan rajtad

mulik, hogy tetteidért a lelkiismereteddel hogyan tudsz elszamolni.

Bl & Kl: 4 forradalom utan visszamentél dolgozni?

PT: Persze, visszamentem dolgozni. De ’56 torténetének nagyon Iényeges része csak ezutan
kovetkezett. A fegyveres felkelést november 4-e utan gyakorlatilag rovid id6 alatt leverték, de
a forradalmat nem. Felvettiik ugyan formalisan a munkat, de rogton elkezdtiink sztrajkolni és
folytatodtak a tlintetések. Voltak napok, amikor ugy sztrajkoltunk, hogy be sem mentiink, vagy
bementiink, de aztan kisebb nagyobb gyliléseken tiltakoztunk, s koveteltiik az oroszok
kivonulasat. Kiilondsen irritald volt, hogy a gyar kdzelében volt egy ellendrzé pont, ahol az

orosz katonak mindenkit igazoltattak.

December elején aztan a forradalom leverésében dramai fordulat tortént...

Bl & KI: 4 sortiizekre gondolsz?

PT: Igy van. Volt el6szor oktober végén a mosonmagyardvari, ami teljesem mas volt, mint amik
ezutan kovetkeztek. A hatteriikrdl vitdk folynak, de nagy valdszinliséggel arrdl volt szo, hogy
lejart az a tiirelmi 1d6, amit Kadar Janos kapott, vagy szabott magéanak, hogy a kisgazdakkal és
masokkal 6sszehozzon egy olyan koalicidés kormanyt, ami a szovjet beavatkozast szalonképessé
tenné. Nagy Imre lemondasaval és megnyerésével kapcsolatos erdfeszitései is kudarcot
vallottak. Kozben a tiintetések egyre nagyobb erdvel folytatddtak. Mindez koriilbeliil december
elejére nyilvanvalova valt, s sziiletett meg a brutalis dontés, hogy a dolognak véget kell vetni,
még annak aran is, hogy a tomegbe 16nek. Hogy a dontést Pesten vagy Moszkvaban hoztak-e

meg, eredményét illetden, nincsen jelentdsége.

Ha j6l emlékszem, december elsd napjaiban egy nagy tiintetés volt Kecskemét
kozpontjaban. En orosz gimnaziumban érettségiztem, és az irodalom mellett tanultam oroszul
fizikat, matematikat, biologiat és torténelmet, tehat beszéltem a nyelvet. gy tudtam beszélni
orosz tisztekkel, akiket kortilvettiink a varos kozpontjaban. Vissza tudom igazolni azt, hogy 6k
azt sem tudtak, hogy hol vannak, vagy mi torténik koriilottiik. Nekik azt mondtak, hogy itt egy
fasiszta beavatkozas tortént, s 6k nekiink segiteni jottek. Nagyobb sikerrel nem jartunk, hogy

meggy6zziik dket az ellenkezdjérdl.



Vilagossa valt, hogy az orosz csapatok kivonasa valoban megtortént. Kivonultak a bent
1évé csapatok, am helyettiik teljesen 10j csapatokat vezényeltek ide. Mar az elején
bebizonyosodott, hogy az itt 1év6 oroszokban nem lehet teljesen megbizni. Kecskemét példaul
nagy katonai tdmaszpont volt. Az orosz tiszteket beszallasoltdk polgari lakasokhoz, vagy
hazakba, nem volt mas valasztas, be kellett 6ket fogadni. Ennek senki nem oriilt, de némi
szerencsével is jart. Ezeknél a csaladoknal volt borjuhus, narancs, banan, meg minden mas

olyasmi, amir6l mi csak hallomésbol tudtunk. Persze, nagy csencselés ment.

A gimnaziumunk egy olyan épiiletben volt, aminek a masik szarnyaban az itt allomasozo
orosz tisztek gyerekeinek tizosztalyos orosz iskolat hoztak létre. Az udvart nem valasztottdk
sz¢€t, s ez a szlinetekben jo alkalmat adott a nyelvgyakorlasara is. Személyes kapcsolatokra nem
volt lehetdség, igy aztan csak tdvszerelmek szovodhettek. Naponta fociztunk, roplabdaztunk és
gyakran Osszeverekedtiink. A tanarok ebbdl kezdetben kényszeredetten politikai tligyet
csinaltak. Aztdn honapok utan rajottek, hogy el kell felejteni, nem kell vele foglalkozni. Talan

nem szorul magyardzatra, hogy a régiek helyett 4j megszallokra volt sziikség...

Visszatérve a sortlizekre: szamomra utolag deriilt ki, hogy a kovetkez6 napokban mar
minden bizonnyal Kecskeméten is 16ttek volna, mint ahogy ez Salgétarjanban vagy Miskolcon
meg is tortént. El is indultunk a gyarbdl a varosba tiintetni, de amikor a tdmeg eljutott a
varoskozpont hatardig, ott teherautok alltak, és akik odaértek, koziiliik tobbeket folraktak az
autokra. Mi a baratommal ezt koriilbeliil 100 méterr6l mar meglattuk és gyorsan elhagytuk a
helyszint. Késobb voltak olyan hirek, hogy tobbek Oroszorszagban kotottek ki, de ez nem
igazolddott. Szamomra a forradalommal kapcsolatos tevékenységek ezzel befejezddtek. Sokan
nem voltak ilyen szerencsések. A megtorlas ujabb szakasza kezd8dott, ami december kozepétol
januar kozepéig tartott. Ebben az iddben tomegek keriiltek bortondkbe vagy internald
taborokba. Néhany kivalo tanarunknak is ez lett sorsa, s szerencsések voltak azok, akiket csak

valamelyik tanyasi iskolaba szamiiztek tanitoként.

Ezutan szamomra is (az egyetemeken is ez volt a helyzet) hosszabb karacsonyi sziinet
kezddédott. Valoszintileg nem minden megfontolas nélkiil. A didksagot igy tartottak tavol. A
,hormalis” munkamenetbe januartdl tértiink vissza. Szamomra azutan a folytatds kedvezd

fordulatot vett.

A gyérban dolgozott egy fil, aki a Kozgazra felvételizett, de 6t sem vették fel. Egyik nap

mes¢lte, hogy kapott egy levelet az Egyetemtdl, hogy jelentkezzen, mivel sokan disszidaltak.



Ot behivtak, s allitolag lehet az elmentek helyére jelentkezni. Javasolta, hogy probaljam meg

én is és megadta az egyetem cimét.

Ezutan irtam a kis kezemmel egy levelet, hogy én mindig kézgazdéasz szerettem volna
lenni, és mellé tettem a kitling érettségimet. Majd ezutan el is felejtettem az egészet. A levelet
valamikor decemberben irtam, majd a véalaszt janudr végén kaptam. Ebben az volt, hogy februar
13-4n jelentkezzek a Dimitrov tér 8. I emelet 31-es szobaban, s iratkozzak be az Altalanos

Kozgazdasagi Kar elméleti szakara. Igy lettem kozgazdasz.

Bl & KI: Es milyen volt az elsé taldlkozdsod Budapesttel, immadr egyetemistaként?

PT: El6szor is fogalmam nem volt, hol van ez az épiilet, ahol be kell iratkoznom. Falusiként,
kecskemétiként korabban talan dsszesen kétszer jartam Pesten. A nagynénémnél szalltam meg,
akinek a férje a Nehézipari Minisztérium Nyomda igazgatdja volt és jart neki egy Pobjeda. Ez
akkortjt nagy sz6 volt, s magan autok még nem igen voltak. A beiratkozas napjan eldszor
bementiink vele a minisztériumba, majd a soférnek meghagyta, hogy hozzon el ide a Kozgazra.
Ugyhogy én ide az elsé utamat elegansan Pobjedaval tettem meg. Az Egyetem el6tt egyetlen
autd sem parkolt, emlékezetem szerint volt ott még taldn egy masik Pobjeda, ami valosziniileg

a rektoré volt. Az épiilet mar akkor lenyligozott. Bejottem és beiratkoztam. Igy kezd6dott.

A kozeli Veres Palné kollégiumban kaptam szallast, ami nagy szerencsének bizonyult,
hiszen sétalo tdvolsagra voltam azt Egyetemtdl. Egy 8 dgyas szobédba koltoztem, még masik két
uj hallgatoval egyiitt. A tobbiek mar szeptember Ota itt tanultak, de nem voltunk hatranyban,
hisz az 6sz szdmukra is elment a tlintetésekkel. Az 6rdk egy része elmaradt, és senki nem
vizsgazott. Igy aztan a két félév 6sszesen 12 vizsgajat junius-jliliusban kellett letenni. De volt
lehetdség még szeptemberben is vizsgdzni, szeptember végéig nekem még két vizsgat kellett

letennem.

A szobaban fantasztikus tarsasag jott Ossze. Olyan kozdsség, ami késébbi életem
szempontjabol is meghatarozo lett. Maig tart6 baratsagok sziilettek, mar legalabbis azok kozott,
akik még életben vannak. Mar kezdetben 6riési vitakat folytattunk, példaul, arrdl, ami tortént,

ellenforradalom vagy forradalom volt-e?

Bl & KI: Voltak besugok a szobaban?
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PT: Persze volt, aki jelentett. (O ment el a végzés utan nem sokkal elséként koziiliink.) Ez onnan
dertilt ki, hogy én nem adtam 6l az orvosit, és a tavasz folyaman beadtam a jelentkezésemet a
budapesti orvosi egyetemre. Aztan sikeres folvételi vizsgat tettem. A felvételi bizottsag elndke
azzal bucstzott télem, hogy ,,no akkor, kolléga, szeptemberben talalkozunk”. Aztan kaptam
egy levelet, hogy ,,hely hiany miatt” nem tudnak felvenni. Csak évekkel késébb tudtam meg az
orvosi egyetem KISZ csatorndin keresztiil egy kecskeméti kapcsolat segitségével, hogy mi volt
amagyarazat. Miutan véleményt kértek, a Marx Karoly Kozgazdasagtudomanyi Egyetem KISZ
bizottsagatdl olyan valaszt kaptak, hogy politikailag zavaros nézeteim vannak, s felvételemet
nem ajanljak. A forras aligha volt kétséges. Kaptam ugyan egy ajanlatot, hogy a dolgot helyre
hozzék, de mar nem tartottam igényt ra. Ugy dontéttem, maradok kozgazdasznak. Nem tudom,

mi lett volna, ha...; de azt hiszem, nem hoztam rossz dontést.

Visszatérve a szobdra, ez a kozOsség nagy huzoderd volt szdmomra, nagy volt a
versenyszellem. Az szamitott, hogy 6tosre vizsgazzunk, mikozben ez nem zarta ki, hogy egyes
hétvégeken alaposan felontsiink a garatra. A kislanyokrol sem feledkeztiink meg. Egyikiiknek,
miutan a vizsgait csakugy fél kézbdl tette le 6tdsre, nagy szerepe volt abban, hogy elkezdtem
hajtani. Blamazs volt, hogy én csak 3-asra vagy 4-esre vizsgazom. Az elsé évben nem térédtem
kiilondsebben a jegyeimmel, de aztan belejottem. Jottek a jelesek €s aztan végiil voros diplomat

kaptam.

Bl & KI: Es a vilgazdosokkal mikor keriilték kapcsolatba? Hogyan tortént ez?

PT: A Vilaggazdasagtan Tanszékkel valamikor harmadéves koromban keriiltem kapcsolatba, a
TDK révén. frtam egy TDK-t a Vilaggazdasagi, pontosabban akkor még Nemzetkozi Gazdasag
¢és Politikai Kapcsolatok Tanszékre. Aztan, amikor végeztem 1960-ban, ajanlatot kaptam egy
gyakornoki allasra. A feladatom az volt, hogy dolgozzak az akkori tanszékvezetd, Haasz Arpad
mellett. Csak kés6bb deriilt ki, hogy nem egyszerti dologra véllalkoztam. Haasz Arpad egyebek
mellett valosdgos biologiai csoda volt, mert amikor én idekeriiltem, talan mar a hatodik
sz€liitésnél tartott, szinte évente volt egy sz¢liitése. Koztudott, hogy az emberek egyharmada az
elsd sz¢Eliités utdn meghal, a méasodik egyharmada a masodik utan és aztdn a harmadikat kdvetdt
mar nagyon kevesen ¢élik tal. O, ennek ellenére, nagy miivet akart irni és ehhez sziiksége volt
egy bedolgozora. Mint megtudtam, el6zéleg minden évben felvettek egy gyakornokot, aki aztan

egy évnél tovabb nem birta, elment. Sokszor szombaton meg vasarnap is be kellett jonném ¢és
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a rendelkezésére kellett allnom, vagy sokszor egyszertien csak a kdzelben kellett lenni, mert

neki hatha sziiksége lesz ram.

A tobb éves sorozatot én tortem meg. Részben természetemnél fogva, nem kdnnyen adom
fel, ha valamibe belekezdtem. Masrészt, kdlcsondsen megkedveltiik egymast. Joindulata ember
volt, s nekem is sok mindenben segitett. Arra is rajottem, hogy nagyon sokat tanulhatok
mellette. Sokszor allt el6 szokatlan kérdéssel, amivel alapos utdna jarasra kényszeritett.
Tobbnyire nem éreztem gy, hogy az idémet fecsérelném, s tudatosan térekedtem arra, hogy

ne ez torténjen.

Bl & KI: Ezek szerint nem is volt igazdn kérdés, hogy végzés utin maradsz a tanszéken?

PT: A tanszék amuigy nagyon Osszetartd kozosség volt. Tobbnyire dél koriil mentiink el
ebédelni, majd utdna egy Oras kavézas kovetkezett, ahol egyiitt volt az egész tarsasag.
Fantasztikus volt, rengeteg informaciot lehetett begytjteni €s cserélni, s elméleti kérdések sorat

vitattunk meg. En ebb6] nagyon sokat tanultam, szamomra fontos szellemi mithely volt.

Bl & KI: Tehat ez azt jelenti, hogy Ti hétfotil péntekig rendesen bejartatok a munkahelyetekre...

PT: Igen, igy van, sOt kezdetben még szombaton is be kellett. A tanszéken kellemes, barati
1égkor uralkodott. Hetente kétszer jartunk le a tornaterembe focizni. Altaldban megvertiik az
edzd egyetemi csapatokat, mert nem mertek {itkdzni veliink. Olyanok, mint Kdmives Imre vagy
Orosz Arpad kicsit tulsulyosak voltak, s a kozelharcban még jol jatszé gyerekeknek sem volt
sok esélylik. Egyébként tobbeknél a cél éppen a tulsuly csokkentése volt, de meglehetdsen
mérsékelt sikerrel. A ritualé altalaban azzal végzddott, hogy miutdn a meccset kdvetden
lezuhanyoztunk, atmentiink a Csarnokba, és az egészet nagy adag siilt kolbasszal és sorrel
vezettiik le. Az otthoni mérlegelést mindenki titokban tartotta. En is a kisebb sulycsoportba
tartoztam, s foci kozben gyakran szereztem kisebb-nagyobb sériiléseket. Amikor santikalva
mentem haza, a feleségemtdl alapos fejmosast kaptam. ,Miért kell...?” De mindez

hozzatartozott a tanszéki 1éthez.
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Bl & KI: Aztdn jott 1966 és a Ford-osztondij az USA-ban. AKkor nem jétt el6 az az étlet wijfent,
hogy esetleg az USA-ban maradnatok? Nyilvanvaloan megismertél egy olyan kézeget, ami

meroben mds volt, mint itthon.

PT: Az volt a 1ényeg, hogy a Ford Alapitvany kifejezett kérése volt, hogy senki ne palydzzon
erre az Osztondijra, ha disszidalni akarna. Vagyis nem csak magyar elvards volt, hanem ez
amerikai részrdl is megfogalmazodott. S ezt mindenki be is tartotta. Természetesen, ha valaki
disszidalni akart, ezt nehéz volt megakadalyozni. Ha vart néhany évet, akkor mar az amerikaiak

sem tordédtek a dologgal.

S volt még egy aprosag. A Ford-6sztondijat gy konstrualtdk meg, hogy a feleségedet is
magaddal vihetted akér az egész egy évre, de legalabb 5 honapra. Fizették az atikoltséget, plusz
pénzt kaptal, és szamara az orszagon beliil is kiilon utazasi keretet adtak. Gyereket viszont nem
vihettél magaddal. Nekiink példaul az 6téves kislanyunkat kellett itthon hagyni. A feleségek
tobbsége igy volt, ami nem volt konnyli dolog. Nekiink kiillondsen nem volt kdnnyii, mert nem
voltak nagysziil6k, akikre r4 lehetett volna bizni. Apam halélos beteg volt és a sziileim vidéken
éltek. Feleségemnek nem voltak sziilei, igy a kislanyunkat feleségem nagynénjére kellett bizni.

Ez nagyon kemény része volt az egész torténetnek.

Bl & Kl: 4 kivalasztasban szempont volt, hogy csaladosok legyetek, egyfajta biztositékot adva

arra, hogy nem disszidaltok?

PT: Igen, igy volt. De az érvek teljesen raciondlisak voltak. A cél a nyugodt kutatdé munka
biztositasa volt. Nem vitathatd, hogy a feleség jelenléte ehhez mindenképpen hozzajarult.

Viszont a gyereknevelési gondok eltérithetnek tdle.

Bl & Kl: Igen, de azért tiz honap az USA-ban...

PT: Amerika hatalmas €lmény volt valamennyilink szadméra. De a ’60-as évek Amerikéja
egészen mas volt, mint a mostani Amerika. Akkor ott (1966-67) gyakorlatilag polgarhdbora
folyt, és hatalmas volt a szegénység is. Azt a szegénységet, amit én itthon korabban
Jakabszallason lattam, azt sokszor hatvanyozva lattam viszont Bostonban vagy New Y orkban.
Mindenesetre, amikor 1979-ben legkézelebb visszamentem, akkor azt mondtam, ez egy mas
Amerika, ez nem az az Amerika, ami 12 évvel ezel6tt volt. Amerika dinamizmusa és vitalitasa,

mindig lenylig6z6 volt szamomra.
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Bl & KI: 4 keleti parton voltal?

PT: Az egy év nagyobb része esett Bostonra és New Yorkra, de négy honapot toltdttem a
kaliforniai egyetemen, Berkeley-ben is. Bostonban amugy egy szallodédban laktam, alig néhany
szaz méterre Roxbury-tdl, a varos szegénynegyedétdl. Az egyik mellbevago a szornyl kontraszt
volt, amit nehéz volt feldolgozni. Bizonyos mértékig itthon is szegénység volt, de ez a kontraszt
nem volt ilyen latvanyos. Masrészt, ez kabitoszeres szegénység volt, vagyis a jelentds résziik
gyakorlatilag az allatok szintjén élt. Europaban is lehetett szornyli szegénységet latni, de
ezeknek az embereknek a tobbsége meglrizte emberi méltosagat. Legalabbis valamelyest.
Persze, ha ott maradok, engem nem fenyegetett volna ilyen sors. Sok mas tényez6 is volt, ami
nem motivalt kiilonosebben a disszidalasra. Amerikat csodaltam és megszerettem, de ha mar,
akkor sokkal inkabb eurdpai orszagot valasztottam volna. Erdekes modon eurdpai identitasom

azokban az években tudatosodott bennem.

Bl & Kl Erdekes, amit mondasz, mert az dltalad festett kép téobbnyire nincsen benne az USA-

narrativaban.

PT: Amikor 1956. november 4-én a szovjetek leverték a forradalmat, nemcsak a
szabadsagunkat vették el, hanem a reményiinket is. En otthon a sziileimtdl mindig azt
hallottam, hogy ez az egész abnormalis, s mar nem tarthat sokdig. A habor(i utan a
békeszerzddés kapcsan reménykedtek a szovjetek kivonulasaban, majd 1955-ben az osztrak
békeszerzddéssel ezek a vérmes remények ujraéledtek. November 4-e sokkja szamomra is az
volt, a remény meghalt, s nincs esély arra, hogy ez megvaltozzon. Nagy irodalma van annak,

hogy ez az apatia milyen szerepet jatszott a kadari konszolidacidban.

Volt ennek a konszolidacionak egy masik tényezdje. S ez az 1960-as évektdl a reformok
elinditasa volt. A kadari propaganda kezdettdl sikerrel sugallta, hogy csak két tabut (a
kommunista part vezetd szerepe €s a szovjet-magyar baratsag) kell tiszteletben tartani, s 1956
Osszes tobbi kovetelését meg lehet valdsitani. S tény, hogy az 1960-as évek reformlépései
messze tal is mentek azon, amit 1956-ban koveteltek. Persze soha nem voltak illazidink arrol,
hogy normalis és tényleges szocializmus nem lehet szabadsag és demokracia nélkiil, aminek a
két tabu teljes mértékben ellentmondott. De, hogy lehet jobb tarsadalmat csinalni, s ebben

kotelességiink maximalisan kozremiikodni, ez nem volt kétséges szdmunkra. Egyrészt, tavolrol
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sem mindegy, hogyan ¢éliink, masrészt az €letviszony javitasa a demokracia esélyeit is noveli.
A ,,békés versenyben” kezdettol kételkedtiink, de, hogy tobb tekintetben is akar lehet jobb, mint
ami Amerikaban van, azt sem lehet teljes mértékben kizarni. A magyar értelmiség korében
sokan gondolkodtak igy, s teljes mértékben osztottam Csanyi Vili baratom aranymondasat,

miszerint a régionk azért fantasztikus, mert minden lehetséges, még akar jo is.

Mas kérdés, hogy csak 1987-1988-ra valt teljesen egyértelmiivé sokunk szamara, hogy ez
az itteni rendszer nem reformalhato, sot nem is fonntarthatd, és rendszervaltast kell csinalni. S
ha normalisan miikodd piacot akarunk létrehozni, nem csak a két tabut kell a sutba dobni,
hanem egy harmadikat is, s ez a ,tarsadalmi tulajdon” elsébbsége. Nincs piaci reform

maganositas nélkiil. Ez mar az 1989-90 utani torténet.

Bl & KI: Volt személyiségformalo jelentosége ilyen szempontbol Amerikanak...? Gondolom azt

nem lehet elkeritilni.

PT: Az ¢élet akkor Amerikaban tényleg hallatlanul érdekes volt. Akkor Amerika forrongott, s
nagy valtozdsok voltak folyamatban. A torténetek sorat sorolhatndm, amik életre sz6lo
¢lményeket hagytak bennem. Egyszer példaul Martin Luther King tartott eldadast a San
Francisco-i nagy parkban... Mindenki 4hitattal hallgatta. En ugyan nem mertem latvanyosan
nagyon a kozelébe menni, de ugy 20-30 méterre megkozelitettem. Leiiltem a flire, s aztan
mindig egy kicsit kozelebb mésztam hozza négykézlab... Hallatlanul impressziv személyiség
volt. Igaz, néhany honap mulva lepuffantottak, de hatasat az egész amerikai torténelemre mar
nem tudtak semmissé tenni. A habortellenes tiintetéseket inkabb csak tavolrol néztiik, nem

mentiink a stirlijébe, nehogy emiatt a hatésagokkal konfliktusba keriiljiink.

Az Ut szakmai hozadékarél még hosszabban lehetne beszélni. Kiemelkedett ilyen
szempontbol az a félév, amit az MIT-n Charles Kindleberger nemzetk6zi gazdasagtan
(international economics) szeminariuman toltéttem. De szamos nagy névvel folytattam
konzultacidokat, s magam 1is szamos eldadast tartottam. Természetesen elsdsorban a

magyarorszagi reformokrol, amik akkor igen nagy érdeklddéssel talalkoztak.

Bl & KI: Charles Kindleberger tanitvanya voltal?

PT: Igen, és nagyon jo baratsagba kertiltiink. Rengeteget tanultam tdle, nagyon érdekes ember

volt. Tulajdonképpen akkor elég jol beledolgoztam magam az integracido témajaba. Az
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Osztondijas témam a nemzetkdzi pénziigyek voltak, de kiilonds hangsullyal az eurdpai
monetaris integracié lehetdségeire. Kindlebergernél akkoriban aligha volt jobb valasztas

Amerikaban.

Bl & KI: Kindlebergert érdekelte Magyarorszag?

PT: Nem igazan érdekelte. Akkor mar megindultak a nemzetkdzi pénziigyi rendszer valsaganak
a hullamverései, 6t leginkabb ezek foglalkoztattak. Kiilonosen begyében volt Jacques Rueff
francia professzor kollégdja, aki Charles de Gaulle pénziigyi tanacsadojaként szerinte ismét
kartékony tanacsokat ad a kormanyanak. Rueff az 1960-as években az arany-sztenderdre vald
visszatérést javasolta, s kritizalta a dollar nemzetkdzi tartalék szerepét. Szerinte Rueffet
Niirnbergben a nacikkal egyiitt birésag elé kellett volna allitani, mert mar az 1930-as években
hasonl6 tanéacsaival hozzdjarult a vilagvalsaghoz ¢és egyuttal Hitler hatalomra jutidsidhoz.

Nagyon szines fickd volt, én nagyon kedveltem.

Bl & KI: Aztan hazatérésed utan hogyan kezdtél az integracio témakorével foglalkozni?

PT: Az integracids témat Simai Misit6l mar 1965-t61 atvettem, s az eléadasokat a témaban mar
én tartottam. Komolyabban a Ford-6sztondij kapcsadn kezdtem el a monetaris integracioval

foglalkozni. Az els6 publikdciom, mint egyetemi jegyzet, a témaban 1968-ban kertilt kiadasra.

A minapi linnepi konferencian (Paldnkai Tibor készontése a Kozgazon 80. sziiletésnapja
alkalmabol — a szerk.) hangzott el, hogy nevemhez fiizodik a mikro- és makro-integracio
fogalmanak a bevezetése. A publikacidimban a fogalom elészor valamikor 1972-ben jelenik
meg. A kérdésnek csak az utobbi idében jartam uténa, s az dertiilt ki, hogy a két fogalmat ezzel
a megkiilonboztetéssel az integracio-elméletben valoban én hasznéaltam el0szor. A vallalati és
a nemzetgazdasagi integracidé mar forgalomban voltak. De a mikro- és makro-integracio

terminologiat nem volt eléttem, aki leirta volna.

Ha nagyzolni akarnék, a kérdésnek van tudoménytorténeti Osszefiiggése is, amirdl ugy
gondolom, nem érdektelen szo6lni. Egyszertien arrdl van sz6, milyen szerepe van a kutatasban
az oktatasnak. A rovid valasz: nagy! Ezt tobb évtizedes tapasztalatom igazolja. Mi egyetemi
oktatok ugyanis eldnyben vagyunk az olyan kutatokkal szemben, akik nem jutnak katedrahoz.
Az eldadas vagy a szeminarium kitlin teszt-terep problémak megvitatdsadhoz, bizonyos tételek

vagy gondolatok visszaigazolasahoz. Sokszor csak bedobsz egy témat, s mar a hallgat6 szemén
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vagy arcan latod, hogy érdemes rola beszélni és gondolkodni, vagy gyorsan el kell felejteni az

egeészet.

Ez tortént a mikro- €s makro-integracio iigyében is. Elkezdtiink a problémarol beszélgetni,
aztan egyszer csak megneveztiik. Hiszen nincsen sz6 Nobel-dijas gondolatrél, egyszertien egy
folyamatnak vagy jelenségnek kellett nevet adni. Ez tortént. Aztan, hogy ezt pontosan ki adta
¢s ki mondta el6szor, mar feledésbe meriilt. A terminologia, azt hiszem, igy jott el6, majd aztan

elkezdtem rola publikalni.

Bl & KI: Most ugye '72-rél van szo, akkor ez nyugat-europai tapasztalataidbdl is formalodik?

PT: Részben igen. De az 1970-es évektdl fontos fordulat torténik. Gyakorlatilag ez 1d6tol
ugyanis megjelenik a ,,szocialista integracio” terminologidja. Ez nagyon fontos 0j fejlemény az

egész integracio-elmélet szempontjabol.

Amikor 1957-ben az EGK megalakult, a keleti blokkban ellenséges 1épésnek tartottak, a
hivatalos szovjet 4alldspont az volt: ,aldassa az eurdpai biztonsagot, az eurdpai
egylttmiikodést”. Az EGK-t valamiféle ,,imperialista Osszeeskiivésnek™ tartottak. Elméleti
fordulatot 1962-ben az IMEMO tézisek hoztak, még pedig harom szdban: ,,integracio objektiv
torvényszerliség”. Vagyis nem valami politikai Osszeeskiivés vagy cselszovés, hanem a
tudomany altal tanulményozand6 téma. De a politika a kérdést nem emésztette meg gyorsan.
Kitartottak mellette, hogy az integracio tékés gazdasagi jelenség és olyan, hogy szocialista

integracid nem létezik.

A fordulat végiil 1969-ben torténik, amikor elfogadtak a KGST un. Komplex Programjat,
amivel a KGST-t gyakorlatilag kereskedelmi szervezetbdl integracids szervezetté probaltak

atalakitani.

Erdekesek egyébként azok a parhuzamok, amelyek a kelet- és a nyugat-eurépai gazdasagi
egylittmikodésben és igy az integracioban is jol tetten érhetdek. Azt is lehet mondani,
gyakorlatilag visszatéréen mindig valaszolgattunk azokra a fejleményekre, amik Nyugat-
Eurdpaban torténtek. A Kolecsonds Gazdasagi Segitség Tanacsa 1949-ben alakult meg,
gyakorlatilag, mint a neve is utal ra, ,,segély” szervezetként, még hozza alig tagadhat6 modon
reakcioként a Marshall-tervre. A Marshall-tervben mi is részt vehettiink volna, mint ahogy ez
szoba is keriilt. De részvételiinket Sztalin letiltotta, mert ezzel ,,imperialista befolyas” alé

kertiltiink volna. Mikdzben Samu bdacsinak (Uncle Sam) volt pénze béven, hogy Nyugat-

17



Eurdpat megsegitse, Joe bacsi (Joszip Sztalin) nem volt hasonld helyzetben. Jott tehat a mokas
,,kOlcsonds segitségnyujtas”, amivel nem sokra mentiink. Ha valaki godorben van (Nyugat-
Eurdpa), jol jon, ha valaki (USA) fentrdl képes kihtizni. Itt veliink egyiitt a Szovjetunio is benne
volt a godorben, igy azutan a vallalkozas, még ha a szovjetek véletleniil akartak is volna, akkor

sem kecsegtetett sikerrel.

A KGST az 1960-as évek elején alakult at egyiittmiikodési (kereskedelmi) szervezetté
(tervkoordinacié és pénziigyi egylittmiikodés), nem kis mértékben valaszul a vamuno sikerére.
Aztan jon az 1960-as évek vége, a Werner-terv, vagyis a monetaris unié terve, amikor
egyértelmiivé valik, hogy Nyugat-Europa sikeresen megy elore az integralddas utjan. A KGST

is meghirdeti a maga integracios programjat.

Elindult egy érdekes vita, milyen is legyen a szocialista integracid. Nagyon sok érdekes és
jo tanulmany sziiletett, aminek alapjan nem teljesen indokolatlan egyfajta kelet-europai
marxista integracio-elméletrdl beszélni. Ugy gondolom, hogy kar lenne, ha ez a feledésbe
meriilne. Egyébként egy EU-s szerzoktdl szarmazd kozos konyv mar szoba is keriilt néhany
éve, vagyis hogy tobben alljunk 6ssze, és irjuk meg. De egyeldre nem jott ssze. Lehet, hogy

egyszer neki vagok és megirom.

Egyébként a politikai vitdktol fiiggetleniil mar az 1960-as évek kozepétdl a kelet-eurdpai
orszagokban komoly integracids kutatdsok indultak. Kezdetben a csehek jartak az €len, de a
pragai kozgazdasagi egyetem integracids csoportjat 1968 utan szétverték. Akibol nem raktaros
lett, az elment Nyugatra. Sajnos az egyik ilyen baratom (Morkovkin) mar nem élte meg a pragai
rendszervaltast. Szdmos integracios szakértd nétt fel Lengyelorszagban, de tucatnyi komoly

kutatdja volt a témanak a moszkvai IMEMO-ban is.

A kutatasi egyiittmiikodés keretét az 1970-es évektdl az un. akadémiai ,,probléma
bizottsdgok™ adtdk. A Tanszék a ,szocialista orszagok akadémidi kozotti” Un. Modern
Kapitalizmus Kutatds Probléma Bizottsagdban vett részt, aminek elndke Nyilas Jozsef volt, a
Tansz€ék korabbi vezetdje. Ennek lettem én a titkara, aminek keretében szdmos konferencian
vettlink részt, szerveztiink, s készitettiink k6zos kiadast koteteket. Még az 1970-es évek végén
a Bizottsag keretében megalakult a t6kés integracidé munkacsoport, aminek az 1970-es évek
végétol egészen 1990-1g, a megsziinéséig eldszor magyar, majd nemzetkdzi elndke voltam. Ez
gyakorlatilag azt jelentette, hogy aki a régioban integracioval foglalkozott, azzal kdzvetleniil is

kapcsolatba ¢és ismeretségbe keriiltem.
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Bl & KlI: Ezek a felkérések és megbizatasok relative fiatalon értek.

PT: Igen, ez az ¢életem 35 és 50 év kozotti idOszakat jelentette. Hozzateszem, f6 témam mindig
a tokés integracio volt, s a KGST integracidval csak érintdlegesen foglalkoztam. Nem voltam
¢s nem is akartam a KGST integraci6 szakértdje lenni. Leginkabb, mert nem volt integracio, s
sajnos nagyon hamar kideriilt az ehhez sziikséges reformoknak nagyon kicsi az esélye. A
hivatalos allaspont szerint ez az integracio ,,tervgazdasagi integracio” volt, ami azt jelentette,
hogy a piaci koordindcionak az a korlatozott szintje sem johetett szoba, amit a magyar

gazdasagi reform megvalositott.

S itt kell visszatérniink a mikro- és a makro-szintii integracid kérdéséhez. A tokés
piacgazdasagban a  kettd, a  transznaciondlis  vdllalati, valamint az  un.
,»allammonopolkapitalista” (a marxista irodalom akkori zsargonja szerinti regulaciés makrd
keretek) struktirdk markansan elkiiloniiltek egymastol, ami nem zarta ki, hogy szerves
kolesonhatasban és egységben voltak. Ezt a kétszintliséget a magyar piaci reformok sem zartak
ki, s a gondolattal tobben is szimpatizaltak. A biirokratikus és kozpontositott tervkoordinacio

hivei ezt mereven elutasitottak.

Bl & KI: Csakhogy értsiik, a szocialista rendszerben egyaltalan miként értelmezheto a
mikrointegracio?

PT: A magyar reform egyik kulcskérdése a vallalati 6ndllosdg volt, vagyis a tervezést
decentralizaltuk a vallalati szintre, mikdzben a vallalatok kozotti kapcsolatokban novekvo
szerepet kapott a piaci koordinacio. A vallalati 6nallosagbol kovetkezik, hogy az integracidnak
6k 1s legitim szerepldi. A mikré-integracid, tehat mint vallalatok kozotti kozvetlen
egyiittmiikddés, mint kozos vallalatok létrehozas és miikddtetése az altalanos integracios

folyamatnak a szocialista orszagokban is szerves része kellene, hogy legyen.

Bl & KlI: Akkor kvazi egy kelet-europai multinacionalis vallalati struktura alapjait fogalmaztad

meg?

PT: Valami ilyesmit, igen, de ez igazdbol ennyire nem korvonalazddott. Megmaradt elméleti
szinten, a gyakorlati politika ezt mereven elutasitotta, ennek organikus, alulrdl fejlodo vallalati
kapcsolatok lehetdsége alapjan lett volna értelme. Magyar részrdl ugyan a kérdés eljutott a

tudomanyos vita szintjéig, de tovabb nem volt esélye. Valamelyik szovjet folyoiratban
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nézeteimet meg is biraltak, de nem tulajdonitottam neki jelentdséget. Erdekes lenne utdna nézni,

hiszen hivatkozasi listdimnak akéar gyongyszeme is lehetne, de id6t kellene szakitani ra.

Még a kérdéssel kapcsolatban meg kell jegyeznem, hogy késdbb a fogalmat probaltam
finomitani és pontosabban definidlni. Ezek szerint az egyszerti ,,vallalati” és ,,nemzetgazdasagi”
integraciéval szemben a mikrd-integracid olyan kozosségi kapcsolodas, ami kozvetlen
(naturalis) tevékenységi cserén alapul. A makré-integraciot ettdl a kdzvetett csere kiillonbozteti
meg. A kapcsolatokat a piac, vagyis a pénz kozvetiti, a koordinacio és az optimalizacié alapjat
a piac képezi. A mikrd-integracié tipikus kozosségi kerete a csalad, vagy a termelés kozvetlen
szervezeti formai, mint mithelyek vagy iizemek lehetnek, de ilyen egy futballcsapat vagy egy
zenekar is. Ebbe a keretbe a TNC-¢k, s kuilondsen a transznacionalis vallalati halézatok nem
férnek bele. A kozvetlen koordinacid és optimalizacio ezen a szinten mar a piaci kapcsolatok
bonyolult haldzataval keveredik. Egy irdsomban ezért javasolom a mezzd-integracid
fogalméanak a bevezetését. (Mar leirtam, de még nem publikdltam.) A transznacionalis
vallalatiak mellett felmeriil a globalis varosi haldzatoknak az ide sorolasa is. Err6l érdekes lenne

vitatkozni.

Bl & Kl: Es Nyugat-Eurdpdban a magyar tudomdnyos koréket és kiilonosen Téged hogyan
fogadtak?

PT: Személyes kapcsolataim az 1980-as évekre mar igen jelentdsek voltak. Mas volt a helyzet
az EK-val, kiilondsen ,hivatalos szinten”. Az egész mogott az Uin. kdlesonods el nem ismerés
(,,non-recognition”) politikaja hazodott meg. Ennek volt egy diploméciai ¢és egy
kereskedelempolitikai része. Eszerint a Szovjetunido — az altalanos politikai és diplomaciai

torténeti gyakorlatdval szemben — Briisszelt, illetve a Bizottsagot nem volt hajland6 elismerni.

A torténet az 1960-as években kezdddott, amikor az Eurdpai Gazdasagi Kozosséggel, aztan
pedig az Eurdpai Kozosségekkel az orszagok sorra létesitett diplomdciai kapcsolatot. A
kérdéssel Hruscsov is foglalkozott, egyes informéciok szerint allitolag Briisszelben mar
keresték a leendd nagykovetség épiiletét. Egy tervezett kutatas keretében jdmagam is probaltam
tajékozodni, van-e erre informacio, milyen ingatlancégekkel targyaltak vagy van-e valami
hasonld nyom. A Iényeg, hogy végiil nem lett palyazat beldle. Hruscsovot 1964. oktober 15-én
eltavolitottak a vezetd funkcidibol, s Brezsnyev jott a helyére. Brezsnyev egyebek mellett az

eurdpai integraciohoz vald viszonyban radikalis fordulatot hajtott végre. A kapcsolat

20



,hormalizalasa” kérdését levették a napirendrdl, s a mar emlitett non-recognition politikéja valt

altalanos irdnyvonalla.

Ez azért volt érdekes, mert torténete soran a Szovjetunid a legsotétebb diktaturakkal is
hajland6 volt diplomadciai kapcsolatokat 1étesiteni, egyszeriien azért, mert ugy tartottak, hogy
volt hajland6é elismerni. Erre feltehetéen a legfobb magyarazat, ami az irodalomban is
visszakdszon, hogy a Szovjetunio a kétpolusu vilagrendszerben volt érdekelt, ezt igyekezett

fenntartani, s nem kivanta, hogy ebbe a strukturaba az EK ,,harmadik eréként” belépjen.

Az ,.el nem ismerés” masik dimenzidja a kereskedelempolitika volt. Az 1960-as években,
gyakorlatilag az 1970-es évek elejére, lejartak azok a bilateralis szerzédések, amelyeket tobbek
kozott Magyarorszag is az 1940-es évektdl Franciaorszaggal, az NSZK-val és a tobbi EK
orszaggal kotott, és amelyek szabalyoztak a kereskedelmi kapcsolatainkat. Amikor a vdmunid
1968-ban 1étrejott, a kozos kiilkereskedelmi politika logikdja és szabalyai alapjan ezek a
szerzddések érvényiiket vesztették, és nekiink a Bizottsdggal kellett volna tjra szerzddést
kotnlink. A Szovjetuni6d viszont arra az allaspontra helyezkedett, hogy a Bizottsaggal nem
targyal, a Bizottsag az 6 szamdara nem is létezik, és ezért vele nem kivanunk kereskedelmi

szerzddéseket kotni. Tetszett vagy nem, nekiink ezt kovetniink kellett.

A fent emlitett politikai megfontolasokon tul, a dologban némi logika is volt. Eddig a
kereskedelmiinket orszagok kozotti kétoldalu alkudozasok alapjan alakitottuk. Most viszont
Briisszellel kellett volna targyalnunk, ami azt jelentette, hogy a ringben mas sulycsoportos
ellenféllel kertiltiink szembe. Felmeriiltek a félelmek, hogy a konvoj-elmélet fog érvényesiilni,
vagyis a sebességet a leglassabban halado résztvevd fogja meghatarozni. Mas kérdés, hogy
utolag egyértelmil, az aggodalmak alaptalanok voltak. Az integracio az eldre haladast nem,

hogy nem lassitotta, hanem azzal, hogy az egyiittm{ikddés palyajat kiszélesitette, felgyorsitotta.

A kialakult helyzetet akkor sajnos tudomasul kellett venni. Szerencsére a j6zan ész gy0zott.
Uj szerzédéseket ugyan nem kotottiink, de tovabbra is gy jartunk el, mintha ezek a szerzddések
még érvényben lennének. Ez valdjdban nem volt mas, mint valamiféle gentlemen’s agreement,
egy sajatos ex-lex allapot, ami tulajdonképpen egészen az 1980-as évek végéig tartott.
Természetesen informalis, nem hivatalos és személyes kapcsolatok az EK intézményekkel is
széles korben voltak, s ezeket Magyarorszag kiilondsen aktivan hasznalta ki. A nem-hivatalos
kapcsolattartas ilyen szofisztikalt elemét jelentették példaul az in. Onkéntes Kereskedelmi

Korlatozasok (VTR, azaz a Voluntary Trade Restrictions). Ezek foként bizonyos
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termékcsoportokra (acél, textil vagy birkahts) vonatkoztak. Tobbnyire részei voltak a
kereskedelmi szerzddéseknek, meghataroztak és korlatoztdk, hogy adott termékbdl mennyi

vihetd be és milyen koriilmények mellett. Ezek gyakorlatilag mennyiségi kvotak voltak.

Mivel kereskedelmi szerzédést nem kotottiink, fennallhatott a veszélye, hogy ezek a
termékeink teljesen kiszorulnak az érintett piacokrol. Viszont lehetdséglink volt, hogy
egyoldaltian deklaraljuk, hogy az adott termékekbdl mennyit kivanunk bevinni. A VTR errdl
szolt. Természetesen ezeket a kvotakat informalisan a kdlcsonds érdekek és joindulat jegyében

elozetesen egyeztettiik. Jo jaték volt, jo1 mikodott.

A kolcsonos el nem ismerés ligy€ben attorés Brezsnyev halalaval kovetkezett be. A magyar
diploméacia rogton aktivizalodott, s az EK-val megkezdddtek a tapogatézasok egy lehetséges
kereskedelmi szerzddés megkotésérdl. Az Eurdpai Parlament errdl végiil 1986-ban dontott,
aminek az eredményeként Magyarorszaggal a szocialista orszdgok koziil els6ként az EK un.
Kereskedelmi és Egyiittmiikddési Szerzédést (Trade and Corporation Agreement) kotott, s

aminek az alairasara 1988 szeptemberében keriilt sor.

A Szerzddés gyakorlatilag a diszkriminativ elbanas feloldasat és a GATT elbands (a
legnagyobb kedvezmény elve) korlatozas nélkiili alkalmazasat jelentette. Magyarorszag 1973-
ban irt ala egy olyan GATT megallapodast, ami bizonyos korlatozasok mellett az orszagot a
reformok alapjan piacgazdasdgnak ismerte el. Ez egyediilallo volt a szocialista orszagok
vonatkozasaban. Az EK ezt a szerz0dést elfogadta, de csak némi megszoritdsok mellett, ami
azt jelentette, hogy a fennmarado tervgazdasagi rendszer kereskedelemtorzitd hatésait bizonyos
kvotadk (mintegy 2000 termékre) alkalmazasaval ellensulyozta. Ez jelentds 1épés volt a
kapcsolatok normalizalasa szempontjabol. A Szerzddés ezeknek a kvotdknak az eltorlését

iranyozta eld, s teljes diszkriminacio-mentes elbanast biztositott.

A Szerzddés 6téves atmeneti iddszakot szabott meg, amit aztan az események elsodortak.
1989-ban a PHARE keretében a pénziigyi timogatasokon tul a preferencialis elbanas (GSP)
keretébe kertiltiink, majd 1992-t6]1 Magyarorszag szabadkereskedelmi tarsulasra Iépett az EU-
val. Ez gazdasagi kapcsolat-rendszeriinket radikalisan 4talakitotta, s mint erre az integracios

profil kutatdsaimmal ramutattam, Magyarorszag rovid id6 alatt az EU-n beliil ,,a magasan

crer

Visszatérve a személyes kapcsolataimra... Az 1980-as évekre ezek a nyugati orszagokkal
is kiterjedtté valtak. Az el nem ismerés keretei korlatoztak az ilyen formalis kapcsolatokat is

korlatoztak. Egyszer-kétszer jutottam a Bizottsag altal szervezett konferencidkra, de formalisan
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meghivast nem kaphattam, s utamat nem finanszirozhattak. Ez nem akadalyozott j6 személyes
kapcsolatokban, amelyek révén példaul az 1970-es évektél az Osszes hivatalos anyagot

megkaptam, naponta jott a posta, kiilonb6z6 bizottsagi anyagokkal.

Az 1980-as évekre olyan neves személyekkel keriiltem ismeretségbe, s estenként barati
kapcsolatba, mint az angol John Pinder, Roy Pryce, Geoffry Denton vagy Stuart Holland. De
emlithetem az olasz Dario Velo vagy Guido Monténi professzort, akinek a meghivasara 1988-
ban a Paviai Egyetemen kurzust tartottam a KGST-r6l. Erdekes modon akkor még nem zéartuk
ki, hogy radikalis reformokkal ¢letet lehet lehelni a szervezetbe. Aztan az események mindent
elsodortak. Talan még emlitést kell tennem Marcel van Herpen holland professzorrol, akivel a
1980-as évek végén tobb forduldban is szerveztiink holland-magyar csereprogramot (a pénzt 6
szerezte), aminek keretében 10-10 holland és magyar hallgaté vehetett részt. O 10 holland
hallgatot hozott Budapestre, akik eléadasokat kaptak a KGST-rdl (s mindegyiknek kiseldadast
is kellett tartania), mig én 10 magyar hallgatdt vittem Amszterdamba és Maastrichtba EK-as
témakkal. Nem kis élmény volt, amikor a briisszeli intézményeket egy napos kirandulas

keretében korbejartuk.

Az attorés persze 1990 utan jott. Részei lettiink az ECSA-nak (European Community
Studies Association), ami ma is a legfontosabb EU kutatokat és oktatokat tomorité nemzetkozi
szervezet. Néhany éven beliill megalakitottuk a magyar ECSA-t (HECSA), aminek Madl
Ferenccel el6szor tarselndke, majd éveken keresztiil elndke voltam. Most mar a Tempus
keretében (az Erasmus elddje) EU finanszirozasban utaztathattunk hallgatokat, részemrdl olyan
helyekre, mint Mildnd, Roma vagy Tesszaloniki. Els6k kozott hivtak meg benniinket az 1990-
ben induld Jean Monnet programba. 1994-ben az elsé 10 Jean Monnet professzor kozott voltam
a régiobol (6 lengyel és 4 magyar részesiilt benne). Talan még a listain meg kell emliteni a
brugesi College of Europe-t, aminek 1994 és 2004 kozott 10 évig voltam az oktatdja. Valamint

a Jean Monnet dijat, amit els6ként kaptam meg a 2011-ben a régiobol.

Bl & KI: Az 1980-as évek végeén, az 1988-89-es szerzodéseken egyébként érzodott, hogy vannak
olyan teriiletek, amelyeket védeni kivan Europa tébbi allamaval szemben az Europai Kozosség?

Az agrarium, cukor, acélipar akkor mar egyértelmiien ilyen védett teriiletek voltak.

PT: Eldre szeretném bocsatani, hogy a magyar atalakulas és eurdpai integracio sikertorténet
volt, s minden vita ellenére ma is az. Ilyen volt a privatizacidé is. A magyar szerkezeti

sokkterapias piaci integraciot utolag is j6 dontésnek tartom, szemben példaul a kuponos
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privatizaciok kiilonféle valtozataival. Ennek ellenére az Un. poszt-kommunista koltségvetési
csapdaba (,,post-communist fiscal trap”, G. Kolodko) Magyarorszag is belekertilt. Az 1990-es
kiegyensulyozott koltségvetés mar 1991-ben 5%-os deficitbe fordult (adobevételek zuhanasa
¢s a termelési tdmogatasok novekedése miatt), amit aztan az 1994-es 8% feletti hianyszintrdl
csak a Bokros csomaggal lehetett rendbe tenni. Egyetlen vitatéma, aminek van alapja, az néhany
mezdgazdasagi termék feldolgozo agazat (koztiik olyan hagyomanyos allami monopoltermék,
mint a dohény, az alkohol vagy a cukor) privatizacidja volt, de itt is inkédbb a kapcsolodo agrar-

kereskedelempolitika problematikajarol volt szo.

Egészében el lehet (kell) mondani, hogy a kozds agrarpolitikénak a magyar
mezdgazdasagra katasztrofalis kovetkezményei voltak. Méghozza valamennyi fazisdban.
Kezdoédott a KAP 1960-as évektdl torténd bevezetésével, majd az EK kibdvitésével (gorog
piacok elvesztése), ami a magyar mezOgazdasidg szamos dgazatara (példaul a szarvasmarha-
tenyésztés) dramai kovetkezményei voltak. Az 1970-es és 1980-as években a magyar

mezdgazdasag azonban még a kovetkezményeket a keleti piacokon kompenzalni tudta.

Bl & KI: Nem is voltak érdemi magyar lobbizasok?

PT: Prébalkoztunk, de reménytelen volt. Az agrarvédelmet az EU tabuként kezelte, s igazabol
a mezdgazdasag sohasem volt targyalasi alap egyetlen tarsulasi szerzodés esetében sem. Ez igy
volt a Kkelet-europai orszagok vonatkozasaban is. Az EK/EU tagsagunkkal szembeni
fenntartasok — mint ezt a szakirodalomban is lehet olvasni — egyebek mellett azon a félelmen
alapultak, hogy a mezdgazdasaguk szamara mi veszélyt jelentlink. Ez aztdn mar a tarsulési
targyalasainkat is meghatdrozta. Amit én utdlag is elhibdzottnak tartok, hogy a tarsuldsok
kapcsan, mikozben mi gyakorlatilag kinyitottuk a piacunkat az 6 termékeik szamara, addig
cserébe meglehetdsen szerény agrarpiaci koncessziokat kaptunk. Ennek meg is lett a

kovetkezménye. ..

Bl & KI: Sziiletett a részletekrdl akkoriban barmifajta koltség-haszonelemzés, vagy inkabb csak

oriiltiink, hogy egyaltalan integralodhatunk?

PT: Azt hiszem, az utébbirdl volt sz6. A tarsulasi €s csatlakozasi folyamatnak volt egy euforikus
hangulata: végre nyitunk, végre piacgazdasag lehetiink és ,,visszatériink Eurépaba”. Mikozben

az EU mindvégig keményen védte kereskedelmi érdekeit, mi kicsit az érzelmeink rabjava
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valtunk. Volt egy bizonyitasi kényszer is, hogy a ,kommunista multtal” végleg szakitani
akarunk. Utolag persze konnyli okosnak lenni, de a kor altalanos hangulatatol akkor nehéz lett

volna elszakadni.

A dolognak dramai kovetkezményei lettek, s a magyar mezdgazdasag vesszéfutasa nem
fejezodott be, s6t inkabb folytatdodott. 1990 utan nem csak a keleti piacokat veszitettiik el,
hanem a hazai piacainkon is vereségeket szenvedtiink. S kompenzaciora ezuttal nem volt
lehetdség, Nyugat-Eurdpanak esze agaban sem volt, hogy ilyet adjon. Ennek éppen a forditottja
tortént. A nyugat-eurdpai agrarium jol kiépitett ipari, infrastrukturalis, valamint a kozos
agrarpolitika intézményes hatterével egyszertien letarolta a kdzép és kelet-eurdpai piacokat.
Egyes EU-s adatok szerint, az 1990 évek elején, ha a kozos agrarpolitika altal nyujtott
tamogatasok szintjét 100%-nak vessziik, akkor Magyarorszagé 20% koriil volt. A magasan
tdmogatott nyugati termékekkel szemben nem csak a kelet-eurdpai piacokrdl szorultunk ki,

hanem a sajatjainkat is elvesztettiik.

A Kecskeméti Konzervgyar, ahol én 1956-57-ben dolgoztam, a kornyék Oszibarack,
barack, eper és mas gylimolcseinek a feldolgozasaval foglalkozott. 1992 utdn a Kecskeméti
Konzervgyar atallt az olcsobb olasz és gordg Oszibarackra, hiszen azt a szubvenciok miatt a
hazaihoz képest egyharmad aron meg lehetett venni. Pedig tudjuk, hogy a mérsékelt égovi
Oszibarack sokkal jobb és finomabb, mint a szubtropusi — egyszeriien a kedvezébb cukor és
savképzddés kovetkeztében. A természeti eldnyt a piac egyszeriien feliilirta. A szovjet piac

elvesztése miatt eldszor az almafakat kellett kivagni, most az 8szibarack fak kovetkeztek.

Csak utdiratként jegyzem meg, hogy a hatranyaink az EU csatlakozassal sem sziintek meg.
Kétségtelen, hogy fokozatosan mi is részeivé valtunk az EU tdmogatési rendszerének. A boven
aramld tamogatasok tobbnyire olyan zsebekben landolnak, ahonnan azok nem versenyképes

kapacitasok kiépitésébe konvertalodnak.

A torténet vége nem teljesen mindsithetd tragédianak. Nincsenek ugyan arra adataim, hogy
szlikebb patriamban mennyire sikeriilt a gylimdlcstermesztés kapacitasait visszaépiteni. De a
régid Ujra viragzik. Ma Jakabszallas és kornyéke a magyar spargaexport egyik hazai bastyaja.
De sikertermék a juh és a barany, s van néhany termeld, aki a koser birka exportjara allt ra. S
nem is akdrmilyen szinvonalon. Nemrégiben kocsikaztunk végig a ,,pusztat” atszeld a diilokon.
Olyan farmokat lattam, amilyet utoljara Amerikdban, John Deer traktorral, terepjardval,

parabola antennaval, torpe-vizmiivel és Audival az udvaraban.
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Bl & KI: Visszatértiink tehat Jakabszallasra, ahonnan elindultunk. Jol értjiik, hogy

Jakabszallas egy olyan mezdégazdasagi centrumma valt, ami sajat iizleti tranzakciokat folytat?

PT: Nem csak mezdgazdasagi centrum: most mar repiildgépgyara is van. Kis vallalat, ami
tavaly két olyan mdirepililégépet gyartott (Bessenyei Péter vilagbajnok miirepiild
kozremitkddésével), ami masutt nincsen. Jakabszallasnak tehat ma mar ipara is van. Repiilétere
mar az 1990-es évek ota létezik, a mintegy 100 repiilétér kozott olyan, aminek sajat 1égi
iranyitasa is van. Jakabszallas sosem volt a torténelem fésodraban, mégis, minden kor rajta
hagyta a maga keze nyomat. igy lett a mélyszegénységgel is sujtott agrarvidékbdl sikeresen tsz-
esitett térség, majd haztdjiban gazdagodo ,kétautods™ csaladok faluja. Mara pedig leginkabb
»globalizalt” falunak nevezném, exportra mend barany és birkahtssal, a spargaval és a
repiiléterén a sajat kisrepiilogépével kelet felé atutazé német, osztrdk vagy francia

uzletemberekkel.

Edesapam tanitoként az 1970-es években megirta a falu torténetét, amiben még ma is
vannak homadlyos foltok. Az utébbi iddben gondolkodom azon, ha sikeriil id6t szoritanom r4,
én a falu legijabb torténetét irndm meg. Nem teljesen esik tavol attol, amivel az utobbi években
foglalkozom, nevezetesen a globalis integracio feldolgozasatol. A globalis integracid egyik
hordoz6i az Un. ,,globdlis varosok”, amelyek koziil néhany szdz (Londontol és Tokiotol
Budapestig és Varsoig) a globalis GDP nagyobbik felét adja. Mint az ENSZ 2015-6s World
City jelentése megallapitja: a megavarosok, nem pedig a nemzetek jelentik a vilag uralkod6 és
tartos tarsadalmi szerkezetét. A vilag 600 legnagyobb varosa adja a globalis GDP 60%-at!
Ertelemszertien adodik, hogy érdekes lenne a ,.globalizalt falvak” szerepét is feldolgozni. A
,»globalis falu” (,,global village”), mint kifejezés mar foglalt, olyan média-terminologia, ami
szerint a vilagunk olyanna valt, mint egy falu... A ,,globalizalt falu” viszont olyan kis, vidéki

hely, ami fekvése és mérete ellenére benne van a globalis vérkeringésben.

Az interjut készitette: Benczes Istvan és Kollai Istvan, 2018.
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